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[ਕੇ. ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ ਅਤੇ ਸੁਜਾਤਾ ਵੀ. ਮਨ� ਹਰ, ਨਾਇਬ ਿਨਆਂਕਾ]

ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ, 1940—ਧਾਰਾ 20—ਇਕ ਅਰਿਜਸਟਰਡ ਫਰਮ ਦੀ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਿਵੱਚ 
ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਲਈ ਹਵਾਲਾ। ਧਾਰਾ 20 ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਣਾਉਣਯੋਗ।

ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਐਕਟ, 1939—ਧਾਰਾ 69(3)—ਜੇਕਰ ਅਰਿਜਸਟਰਡ ਫਰਮ ਦੀ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਿਵੱਚ 
ਅਿਜਹਾ ਪ�ਾਵਧਾਨ ਹੋਵੇ ਤ� ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਲਈ ਿਵਵਾਦ� ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਲਈ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵਟ ਨਹ�।

ਇੱਕ ਆਈ.ਡੀ. ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਦੋ ਪੁੱ ਤਰ� ਨ�  13.12.65 ਨੰੂ ਿਦਤੀ ਗਈ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਨਾਲ ਇੱਕ 
ਅਰਿਜਸਟਰਡ ਫਰਮ ਬਣਾਈ। ਵੱਡੇ ਪੁੱ ਤਰ ਦੀ ਮੌਤ 6.3.78 ਨੰੂ ਹੋਣ ਨਾਲ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ ਭੰਗ ਹੋ ਗਈ। 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ, ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਿਵਧਵਾ ਅਤੇ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਪੁੱ ਤਰ ਨ�  ਿਪਛਲੇ ਭਾਗੀਦਾਰ�, ਇਥੇ ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨੰੂ, ਫਰਮ ਦੇ 
ਿਹਸਾਬ ਦੇਣ ਲਈ ਿਕਹਾ। ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨ�  ਿਹਸਾਬ ਨਹ� ਿਦੱਤੇ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਨ�  ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਦੇ ਕਲੋਜ਼ 
16 ਨੰੂ ਸਾਧਨ ਕਰਿਦਆਂ ਉਨ� � ਨੰੂ ਨਾਮਜ਼ਦ ਆਰਿਬਟ�ੇਟਰ� ਨੰੂ ਿਵਵਾਦ ਹਵਾਲੇ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਹਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨ�  
ਿਵਵਾਦ ਹਵਾਲੇ ਕਰਨ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਨ�  ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ, 1940 ਦੀ ਧਾਰਾ 20 
ਅਧੀਨ ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਮੰਿਗਆ।

ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦੱਤੀ। ਿਰਵੀਜ਼ਨ ਿਵੱਚ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ�  ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਭਾਗੀਦਾਰੀ 
ਐਕਟ, 1939 ਦੀ ਐਸ.69(1)&(3) ਨ�  ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.20 ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ 
ਨਤੀਜਤਨ ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਲਈ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਲਈ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਬੇਨਤੀ ਬਣਾਉਣਯੋਗ ਨਹ� ਸੀ।

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਐਸ.69(3)(ਏ) ਨ�  ਐਸ.69(1), (2) ਅਤੇ 
ਮੁੱ ਖ (3) ਲਈ ਇੱਕ ਅਪਵਾਦ ਬਣਾਇਆ ਸੀ। ਨਤੀਜਤਨ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ 
ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਦੇ ਕਲੋਜ਼ 16 ਨੰੂ ਸਾਧਨ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਮਨਾਹੀ ਨਹ� ਸੀ ਇਸ ਲਈ ਉਨ� � ਦੀ 
ਅਰਜ਼ੀ/ਮੁਕੱਦਮਾ ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਬਣਾਉਣਯੋਗ ਸੀ।

ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨ�  ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ 'ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣਾ' ਿਜਵ� ਿਕ ਐਸ.69(1) ਅਤੇ ਮੁੱ ਖ (3) ਿਵੱਚ ਸੋਿਚਆ ਿਗਆ 
ਸੀ, ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਿਮਸਲ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਚੂੰ ਿਕ 
ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ ਅਰਿਜਸਟਰਡ ਨਹ� ਸੀ, ਇਸ ਲਈਕਰਾਰਨਾਮੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਜਵ� ਿਕ ਧਾਰਾ 16 ਅਧੀਨ 
ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਲਈ ਹਵਾਲਾ, ਉਪਲਬਧ ਨਹ� ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� ਸੀ।

ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕਰਿਦਆਂ, ਇਹ ਅਦਾਲਤ

ਫੈਸਲਾ: ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਸਿਹਮਤ ਿਵਕਲਿਪਕ ਹੱਲ ਮੰਚ ਅਰਥਾਤ ਿਨ�ਜੀ ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਲਈ ਹਵਾਲਾ, 
ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.69(3)(ਅ) ਅਧੀਨ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਤਰੀਕਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਐਸ.69 ਦੀ 
ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਅਤੇ (2) ਅਤੇ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਲਈ ਇੱਕ ਅਪਵਾਦ ਸੀ। ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ 
�ਠਣ ਵਾਲੇ ਿਵਵਾਦ� ਅਤੇ ਅੰਤਰ� ਲਈ ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 16 ਅਨੁਸਾਰ ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਲਈ ਹਵਾਲਾ ਦੇ 
ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਐਕਟ, 1940 ਦੀ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਿਬਨ�  ਪੱਤਰ ਦਾਇਰ ਕਰਨ 



ਲਈ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵਟ ਨਹ� ਸੀ। ਟਰਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਿਵਵਾਦ ਨਾਮਜ਼ਦ ਮਿਧਆਸਥ ਨੰੂ ਹਵਾਲੇ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਰਦੇਿ�ਤ 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਜਗਦੀ� ਚੰਦਰ ਗੁਪਤਾ ਬਨਾਮ ਕਾਜਰੀਆ ਟਰੇਡਰਸ (ਭਾਰਤ) ਿਲਿਮਟੇਡ, [1964] 8 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 50, ਦਾ 
ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।

ਿਸਵਲ ਅਪੀਲਾਤੀ ਅਿਧਕਾਰਤਾ : ਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 5491 ਦਾ 1985।

ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ �ਚ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਮਤੀ 7.5.85 ਨੰੂ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਤ�।

ਧ�ਵ ਮੇਹਤਾ, ਐਸ.ਕੇ. ਮੇਹਤਾ, ਅਮਨ ਵਚਹੇਰ ਅਤੇ ਪੀ.ਐਨ. ਪੁਰੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ।

ਸਤੀ� ਚੰਦਰ, ਕੇ.ਬੀ. ਰੋਹਤਗੀ, ਐਸ.ਕੇ. ਿਧੰਗਰਾ ਅਤੇ ਿਮਸ ਅਪਰਨਾ ਰੋਹਤਗੀ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਲਈ।

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਆਦੇ� ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ :

ਬਦਲਾਅ ਲਈ ਿਬਨ�  ਮਨਜ਼ਰੂ ਹੈ।

ਇਹ ਅਪੀਲ, ਖਾਸ ਛੁੱ ਟੀ ਦੁਆਰਾ, ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ �ਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਸੱਿਖਅਤ ਇਕਲੌਤੇ ਜੱਜ ਦੇ ਿਸਵਲ 
ਸੁਧਾਰ ਨੰਬਰ 660/85, ਿਮਤੀ ਮਈ 7, 1985 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤ� �ਿਠਆ ਹੈ।

ਮੈਸਰਜ਼. ਇ�ਰ ਦਾਸ ਚਮਨ ਲਾਲ - ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਫਰਮ ਇ�ਰ ਦਾਸ, ਿਪਤਾ, ਚਮਨ ਲਾਲ ਅਤੇ ਓਮ ਪ�ਕਾ�, 
ਉਸ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ� ਨਾਲ ਬਣੀ ਹੋਈ ਹੈ। 13.12.1965 ਨੰੂ ਇੱਕ ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਿਮਤੀ ਨਾਲ, ਉਕਤ ਸ�ਝੇਦਾਰੀ 
ਫਰਮ ਦਾ ਗਠਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਪਰ ਫਰਮ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ. 69 ਅਧੀਨ ਰਿਜਸਟਰਡ ਨਹ� 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਚਮਨ ਲਾਲ, ਸਭ ਤ� ਵੱਡਾ ਪੁੱ ਤਰ 6.3.1978 ਨੰੂ ਮਰ ਿਗਆ, ਿਜਸ ਦੇ ਸਪੱ�ਟ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ 
ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਭੰਗ ਹੋ ਗਈ। ਇੱਕ ਮ�ਬਰ ਦੀ ਮੌਤ ਨਾਲ, ਮੂਲ ਕਰਾਰ ਨਾਲ ਿਚਪਕੇ ਰਿਹਣਾ ਹੁਣ ਸੰਭਵ ਨਹ� ਹੈ। 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ - ਿਮ�ਤਕ ਚਮਨ ਲਾਲ ਦੀ ਿਵਧਵਾ ਅਤੇ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਪੁੱ ਤਰ - ਨ�  ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨੰੂ ਫਰਮ ਦੇ ਿਹਸਾਬ ਦੇਣ 
ਲਈ ਿਕਹਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਉਹਨ� ਨ�  ਐਸਾ ਨਹ� ਕੀਤਾ, ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਧਾਰਾ (16) ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਿਦੰਿਦਆਂ, 
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਨ�  ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨੰੂ ਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਮੈਸਰਜ਼. ਤਾਰਾ ਚੰਦ ਅਤੇ ਹੰਸ ਰਾਜ ਜੈਨ, ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ 
ਪ�ੈਕਟੀ�ਨਰਜ਼, ਕਰਾਰ ਿਵੱਚ ਨਾਮਜ਼ਦ ਮਿਧਆਸਥ� ਨੰੂ ਹਵਾਲੇ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਹਾ: ਚੂੰ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨ�  ਿਵਵਾਦ ਨੰੂ 
ਹਵਾਲੇ ਕਰਨ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਨ�  ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਐਕਟ, 1940 ਦੀ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਿਸਵਲ 
ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਅਿਧਕਾਰਤਾ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਿਦੱਤਾ, ਛੋਟੀ ਐਕਟ ਲਈ। ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨ�  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਚੂੰ ਿਕ ਸ�ਝੇਦਾਰੀ 
ਫਰਮ ਇੱਕ ਅਰਿਜਸਟਰਡ ਨਾ ਹੋਣ ਕਾਰਨ, ਸ�ਝੇਦਾਰੀ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.69 ਦੇ ਕਾਰਨ, ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਿਬਨ�  ਪੱਤਰ 
ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਟਰਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ਤਰਕ ਨੰੂ ਨਕਾਰ ਿਦੱਤਾ। ਪਰ, ਅਪੀਲ ਅਤੇ 
ਸੁਧਾਰ ਿਵੱਚ, ਅੰਤਤਃ, �ਚ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਐਸ.69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ 
ਭਾਗ ਐਸ.20 ਦੀ ਐਕਟ ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਨਤੀਜਤਨ, ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ 
ਤਰ��, ਇਹ ਅਪੀਲ, ਖਾਸ ਛੁੱ ਟੀ ਦੁਆਰਾ।

ਸ�ੀ ਧ�ਵ ਮੇਹਤਾ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ ਉਪਸਿਥਤ ਿਸੱਿਖਅਤ ਵਕੀਲ ਨ�  ਸਾਫ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੇਵਲ ਫਰਮ ਦੇ ਭੰਗ ਹੋਣ ਤ� ਉਤਪੰਨ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ 
ਅਤੇ ਭੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਫਰਮ ਦੇ ਖਾਿਤਆਂ ਦੀ ਪੇ�ਕਾਰੀ ਲਈ ਅਤੇ ਚਮਨ ਲਾਲ ਨੰੂ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਾਰ ਦੀਆਂ �ਰਤ� 
ਅਨੁਸਾਰ ਜਾਇਦਾਦ ਜ� ਉਸ ਿਵੱਚ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲੈਣ ਲਈ ਹਨ। ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਉਹਨ� ਨ�  
ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਗਈ ਿਵਕਲਿਪਕ ਹੱਲ ਫੋਰਮ ਦੁਆਰਾ ਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਹੱਲ ਕਰਨ ਲਈ ਹਵਾਲਾ 16 ਦੀ ਧਾਰਾ 
ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਿਦੱਤਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ 3(ਅ) ਨ�  ਧਾਰਾ 69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ 
(2) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਇੱਕ ਅਪਵਾਦ ਬਣਾਇਆ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਨੰੂ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 16 ਨੰੂ 



ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਤੇ ਕੋਈ ਮਨਾਹੀ ਨਹ� ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 20 ਅਧੀਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ।

ਸ�ੀ ਸਤੀ� ਚੰਦਰਾ, ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਉਪਸਿਥਤ ਸੀਨੀਅਰ ਵਕੀਲ ਨ�  ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ "ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਚਲਾਉਣਾ", ਿਜਵ� ਿਕ ਧਾਰਾ 69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਿਵੱਚ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਕਰਾਰ 
ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਚੂੰ ਿਕ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ ਇੱਕ 
ਰਿਜਸਟਰਡ ਨਹ� ਸੀ, ਕਰਾਰ ਅਧੀਨ ਉਤਪੰਨ ਅਿਧਕਾਰ, ਭਾਵ, ਕਰਾਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 16 ਅਧੀਨ ਮਿਧਆਸਥਤਾ ਦਾ 
ਹਵਾਲਾ ਖੁਦ ਕਰਾਰ ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 20 ਅਧੀਨ ਦਾਇਰ 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� ਹੈ।

ਇਸ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਐਕਟ ਦੇ ਐਸ. 20 ਅਧੀਨ ਦਾਇਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਕਲਾਜ਼ (ਅ) ਤ� 
ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਐਸ.69 ਅਧੀਨ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਕਾਰਜ�ੀਲ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਯੋਗ ਹੈ ਜ� 
ਨਹ�? ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 20 ਕਿਹੰਦੀ ਹੈ:

"20. ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਸਮਝੌਤਾ ਦਾਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਬੇਨਤੀ. - (1) ਿਜੱਥੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ 
ਨ�  ਿਕਸੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਤ� ਪਿਹਲ� ਸਮਝੌਤੇ ਦੇ ਿਵ�ੇ-ਵਸਤੂ ਜ� ਇਸ ਦੇ ਿਕਸੇ ਭਾਗ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ 
ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਸਮਝੌਤਾ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਿਵਰੋਧ ਪੈਦਾ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਿਜਸ �ਤੇ ਸਮਝੌਤਾ ਲਾਗੂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਉਹ 
ਜ� ਉਹਨ� ਿਵੱਚ� ਕੋਈ ਵੀ, ਅਿਧਆਇ II ਅਧੀਨ ਅਗ�ਹ ਵਧਣ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਬੇਨਤੀ ਕਰ ਸਕਦੇ 
ਹਨ ਿਜਸ ਦਾ ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਜੁਿੜਆ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ, ਿਕ ਸਮਝੌਤਾ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ.

(2) x x x x x x x

(3) x x x x x x x

(4) x x x x x x x, ਅਦਾਲਤ ਸਮਝੌਤਾ ਦਾਖਲ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਵੇਗੀ, ਅਤੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੁਕਤ 
ਆਰਿਬਟ�ੇਟਰ ਨੰੂ, ਚਾਹੇ ਸਮਝੌਤੇ ਿਵੱਚ ਜ� ਹੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ, ਜ�, ਿਜੱਥੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਆਰਿਬਟ�ੇਟਰ �ਤੇ ਸਿਹਮਤ ਨਹ� 
ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ, ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੁਕਤ ਆਰਿਬਟ�ੇਟਰ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਵੇਗੀ."

ਪਾਰਟਨਰਿ�ਪ ਦੀਦ ਦੀ ਕਲਾਜ਼ 16 ਕਿਹੰਦੀ ਹੈ:

"16. ਿਕ ਪਾਰਟਨਰਿ�ਪ ਫਰਮ ਜ� ਇਸ ਦੀਦ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਵਾਦ ਜ� ਪ��ਨ ਨੰੂ ਸ�ੀ ਤਾਰਾਚੰਦ 
ਅਤੇ ਸ�ੀ ਹੰਸਰਾਜ ਜੈਨ, ਆਮਦਨ ਕਰ ਪ�ੈਕਟੀ�ਨਰ, ਦੇ ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਲਈ ਭੇਿਜਆ ਜਾਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਉਹ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ 
ਹੱਕ ਿਵੱਚ 1940 ਦੇ ਭਾਰਤੀ ਆਰਿਬਟ�ੇ�ਨ ਐਕਟ ਜ� ਇਸ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੋਧ ਜ� ਮੁੜ-ਅਿਧਿਨਯਮਨ ਦੇ 
ਪ�ਾਵਧਾਨ� ਅਧੀਨ ਆਰਿਬਟ�ੇਟਰ ਹੋਣਗੇ."

ਇਸ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਐਸ.69 ਐਕਟ ਦੇ ਐਸ.20 ਅਧੀਨ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਹਵਾਲਾ ਕਰਨ ਨੰੂ ਰੋਕਦਾ ਹੈ? 
ਪਾਰਟਨਰਿ�ਪ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 69(3)(ਅ) ਇਸ ਤਰ�� ਪੜ�ੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ:

"69. ਨ�-ਰਿਜਸਟ�ੇ�ਨ ਦਾ ਅਸਰ. -

(1) x x x x

(2) x x x x

(3) ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ (2) ਦੇ ਪ�ਾਵਧਾਨ ਇੱਕ ਕ�ਟਰੈਕਟ ਤ� �ਤਪੰਨ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ 



ਸੈ�ਟ-ਆਫ ਦੇ ਦਾਵੇ ਜ� ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈ �ਤੇ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ, ਪਰ ਇਹ -

(ਅ) ਇੱਕ ਫਰਮ ਦੇ ਭੰਗ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਧਕਾਰ, ਜ� ਇੱਕ ਭੰਗ ਕੀਤੀ ਫਰਮ ਦੇ ਖਾਿਤਆਂ 
ਲਈ, ਜ� ਇੱਕ ਭੰਗ ਕੀਤੀ ਫਰਮ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਮਿਹਸੂਸ ਕਰਨ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਧਕਾਰ ਜ� �ਕਤੀ ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ �ਤੇ 
ਅਸਰ ਨਹ� ਪਾਵੇਗਾ; ਜ� x x x x x x."

ਬੇ�ੱਕ, ਐਸ.69(1) ਇੱਕ ਕ�ਟਰੈਕਟ ਤ� �ਤਪੰਨ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ 
ਤ� ਰੋਕਦਾ ਹੈ ਜ� ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ ਜ� ਫਰਮ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਾਝੇਦਾਰ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ 
ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਤਰਫ� ਫਰਮ ਜ� ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਿਖਲਾਫ ਿਜਸਨੰੂ ਫਰਮ ਿਵੱਚ ਸਾਝੇਦਾਰ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਹੈ ਜ� ਹੋਣ ਦਾ ਸੀ. ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਜਗਦੀ� ਚੰਦਰ ਗੁਪਤਾ ਬਨਾਮ ਕਾਜਰੀਆ ਟਰੇਡਰਸ (ਭਾਰਤ) 
ਿਲਿਮਟੇਡ, [1964] 8 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 50, ਿਵੱਚ ਐਸ.69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਿਵੱਚ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਨੰੂ 
ਿਵਚਾਰਿਦਆਂ ਹੋਇਆ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਜਸਦੇਮ ਜੈਨਿਰਸ ਦਾ ਿਸਧ�ਤ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' 
ਦੇ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਮਿਧਆਸਤਾ ਸਮਝੌਤੇ ਤਿਹਤ �ਤਪੰਨ ਹੋਣ ਵਾਲਾ ਅਿਧਕਾਰ �ਾਮਲ ਹੈ ਜੋ 
ਇੱਕ ਕ�ਟਰੈਕਟ ਤਿਹਤ �ਤਪੰਨ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ. ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਿਵੱਚ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਨੰੂ ਉਨ� � ਦਾ ਪੂਰਾ 
ਅਰਥ ਿਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ 'ਸੈ�ਟ-ਆਫ ਦੇ ਦਾਵੇ' ਦੇ �ਬਦ� ਦੁਆਰਾ ਬਾਿਧਤ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ. ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ �ਬਦ� ਦਾ ਨਾ 
ਤ� ਇਰਾਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਹ ਸਮਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਦੀ ਆਮ ਅਰਥਾਤ ਨੰੂ 
ਘਟਾਉਣ ਲਈ ਹਨ. ਉਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਚੂੰ ਿਕ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨ�  ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.8 ਅਧੀਨ ਉਪਾਯ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਸੀ, ਇਸ 
ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਐਕਟ ਦੀ ਐਸ.8 ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ �ਾਮਲ ਹੈ ਅਤੇ 
ਇਸ ਲਈ, ਅਰਜ਼ੀ ਨਹ� ਰੱਖੀ ਜਾ ਸਕਦੀ. ਹਾਲ�ਿਕ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਸਪ�ਟ ਤੌਰ �ਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਿਕਹਾ :

"ਸਾਡੇ ਫੈਸਲੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਐਸ.(3) ਿਵੱਚ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਨੰੂ ਉਨ� � ਦਾ ਪੂਰਾ ਅਰਥ ਿਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹੈ ਜੋ 'ਸੈ�ਟ-ਆਫ ਦੇ ਦਾਵੇ' ਦੇ �ਬਦ� ਦੁਆਰਾ ਬਾਿਧਤ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ. ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ �ਬਦ� ਦਾ ਨਾ ਤ� ਇਰਾਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ 
ਹੀ ਇਹ ਸਮਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ 'ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ' ਦੇ �ਬਦ� ਦੀ ਆਮ ਅਰਥਾਤ ਨੰੂ ਘਟਾਉਣ ਲਈ ਹਨ. 
ਉਪ-ਧਾਰਾ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ (2) ਦੇ ਪ�ਾਵਧਾਨ� ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਨੰੂ ਸੈ�ਟ-ਆਫ ਦੇ ਦਾਿਵਆਂ ਅਤੇ ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੇ 
ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਕਸਮ ਦੀਆਂ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਸਹੀ ਤੌਰ ਤੇ ਕ�ਟਰੈਕਟ ਤ� �ਤਪੰਨ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਧਕਾਰ ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਲਈ 
ਕਹੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਸਵਾਏ ਉਨ� � ਦੇ ਜੋ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (4) ਿਵੱਚ ਸਪ�ਟ ਤੌਰ ਤੇ ਅਪਵਾਦ ਵਜ� ਦੱਸੇ 
ਗਏ ਹਨ."

ਇਸ ਤਰ�� ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਵੀ ਐਸ.69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (3) ਅਤੇ (4) ਦੁਆਰਾ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ (2) 
ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ �ਤੇ ਲਗਾਏ ਗਏ ਪਾਬੰਦੀ ਤ� ਕੱਢੇ ਗਏ ਅਪਵਾਦ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਭਾਵ� ਫਰਮ 
ਐਸ.69 ਅਧੀਨ ਰਿਜਸਟਰਡ ਨਹ� ਸੀ.

ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਭਾਈਵਾਲ� ਦੀ ਮੌਤ ਨਾਲ, ਆਪਣੇ ਆਪ, ਭਾਈਵਾਲੀ ਭੰਗ ਹੋ ਗਈ ਸੀ। ਮਰਹੂਮ 
ਭਾਈਵਾਲ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਜੋ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿ�� ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਉਹ ਹੈ ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੇ ਖਾਿਤਆਂ 
ਲਈ ਜ� ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਪ�ਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਜ� �ਕਤੀ। ਫਰਮ ਦੇ ਭੰਗ ਲਈ 
'ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ' ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਝਗਿੜਆਂ ਦੇ ਹੱਲ ਲਈ 
ਮਿਧਆਂਤਰਣ ਧਾਰਾ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਜ� ਖਾਿਤਆਂ ਦੀ 
ਪੇ�ਕਾਰੀ ਜ� ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਪ�ਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਜ� �ਕਤੀ।

ਬੇ�ੱਕ ਪਿਹਲਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਚਮਨ ਲਾਲ - ਭਾਈਵਾਲ� ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਦੀ ਿਵਧਵਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਉਹ ਮਰਹੂਮ 
ਭਾਈਵਾਲ ਦੀ ਥ� 'ਤੇ ਕਦਮ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਿਜਸ ਕੋਲ ਭੰਗ ਹੋਈ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰ ਸੀ। ਉਪ-ਧਾਰਾ 
(3)(ਅ) ਿਵੱਚ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ (2) ਦੇ ਐਸ. 69 ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਨੰੂ ਿਤੰਨ ਅਪਵਾਦ� ਨਾਲ 
ਕੱਿਟਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, (1) ਫਰਮ ਦੇ ਭੰਗ ਲਈ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ; 
(2) ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੇ ਖਾਿਤਆਂ ਲਈ; ਅਤੇ (3) ਭੰਗ ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਪ�ਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ 
ਜ� �ਕਤੀ। ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਗਈ ਰੁਕਾਵਟ ਤ� ਬਾਹਰ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ, ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ 



ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਮੁੜ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਜ� ਉਪ-ਧਾਰਾ (4) ਦੁਆਰਾ ਕੱਢੇ ਗਏ ਅਪਵਾਦ� ਨੰੂ ਿਨਗਲਣ ਲਈ ਨਹ� ਸਮਿਝਆ 
ਜਾਵੇਗਾ। ਿਕਸੇ ਵੀ ਹੋਰ ਿਨਰਮਾਣ ਨਾਲ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (3) ਅਤੇ (4) ਿਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਲਾਹ ਨਾਲ ਕੱਢੇ ਗਏ ਅਪਵਾਦ� ਨੰੂ 
ਬੇਕਾਰ ਬਣਾ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਉਦੇ� ਪ�ਤੀਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਭਾਈਵਾਲੀ ਭੰਗ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਜ� ਇਸ ਦਾ ਅੰਤ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ, 
ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਭਾਈਵਾਲ� ਦੇ ਪਾਰਟਨਰ� ਿਵਚਕਾਰ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਮਝੌਤੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੰਮ ਕੀਤਾ 
ਜਾਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਿਵੱਚ �ਾਮਲ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ। ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਦੁਆਰਾ ਕੱਢੇ ਗਏ ਅਪਵਾਦ� ਦਾ 
ਉਦੇ� ਉਹ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਿਕ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਇੱਕ ਰਿਜਸਟਰਡ ਨਹ� ਸੀ। ਇਸ 
ਉਦੇ� ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਿਦਆਂ, ਅਸ� ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ ਰਾਏ ਹ� ਿਕ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਸਿਹਮਤ 
ਿਵਕਲਿਪਕ ਹੱਲ ਮੰਚ, ਅਰਥਾਤ, ਿਨਜੀ ਮਿਧਆਂਤਰਣ ਨੰੂ ਸੰਦਰਿਭਤ ਕਰਨਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) 
ਦੇ ਖੰਡ (ਅ) ਅਧੀਨ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਤਰੀਕਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 69 ਦੀ 
ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (1) ਅਤੇ (2) ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਭਾਗ ਤ� ਬਾਹਰ ਹੈ। ਭੰਗ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੇ 
ਅਿਧਕਾਰ ਦਾ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਪਾਰਟਨਰ� ਿਵਚਕਾਰ ਸਮਝੌਤੇ ਦੀਆਂ �ਰਤ� ਅਨੁਸਾਰ ਮਿਧਆਂਤਰਣ ਲਈ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੇ 
ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 20 ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵਟ 
ਨਹ� ਹੈ।

ਸ�ੀ ਸਤੀ� ਚੰਦਰ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਉਿਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਪਾਰਟੀ ਖਾਿਤਆਂ ਦੀ ਪੇ�ਕਾਰੀ ਅਤੇ ਭੰਗ 
ਹੋਈ ਫਰਮ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪ�ੋ-ਰਾਟਾ ਪ�ਾਪਤੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾ ਕੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਜਦ� ਇਹ 
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 69 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3)(ਅ) ਦੁਆਰਾ ਕੱਢੇ ਗਏ ਅਪਵਾਦ ਦੁਆਰਾ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਅਸ� ਇਸ ਗੱਲ ਦੇ ਿਵਚਾਰ 
ਹ� ਿਕ ਪਾਰਟਨਰਿ�ਪ ਦੀ ਿਮਆਦ ਅਧੀਨ ਸਿਹਮਤੀ ਦੇ ਮਿਧਆਂਤਰਣ ਧਾਰਾ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਮਨਾਹੀ ਨਹ� 
ਹੈ। ਇਸ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਸ� ਇਸ ਗੱਲ ਦੇ ਿਵਚਾਰ ਹ� ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 20 ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ 
ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, �ਚ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਹੋਰਥਲ ਦੀ ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ।

ਅਪੀਲ ਨੰੂ 5,000 ਰੁਪਏ ਦੇ ਖਰਚੇ ਨਾਲ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਚੂੰ ਿਕ ਅਸ� ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਸ� ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਨਾਮਜ਼ਦ ਮਿਧਆਂਤਰੀਆਂ ਨੰੂ ਤੁਰੰਤ ਹਵਾਲਾ 
ਭੇਜਣ ਦਾ ਿਨਰਦੇ� ਿਦੰਦੇ ਹ� ਅਤੇ ਅਸ� ਉਮੀਦ ਕਰਦੇ ਹ� ਿਕ ਮਿਧਆਂਤਰੀ ਤੁਰੰਤ ਹਵਾਲੇ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨਗੇ ਅਤੇ 
ਇਸ ਆਦੇ� ਦੀ ਪ�ਾਪਤੀ ਦੀ ਤਾਰੀਖ ਤ� 6 ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੀ ਅਵਧੀ ਿਵੱਚ ਿਜੰਨੀ ਜਲਦੀ ਹੋ ਸਕੇ ਿਵਵਾਦ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 
ਕਰਨਗੇ ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਤ� ਲਟਿਕਆ ਹੋਇਆ ਹੈ।

ਅਪੀਲ ਮਨਜ਼ਰੂ।

ਏ.ਜੀ.

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ 
ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Vasu Gupta
Advocate


